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Broj: S13U03511420U
Sarajevo, 09.08.2021. godine

Sud Bosne i Hercegovine, u vijecu za upravne sporove, sastavljenom od sudija
Jadranke Brenjo, kao predsjednika vije¢a, Maide Biki¢ i Branimira Ora8anina, kao
élanova vijeca, uz sudjelovanje zapisnitara Sladane Andeli¢, u upravnom sporu
tuzitelja ,Nexen“ d.o.0. Banja Luka, kojeg zastupa punomocénik Boris Mandi¢, advokat
iz Istoénog Sarajeva, protiv rjeSenja broj: JN2-02-07-1-155-11/20 od 06.02.2020.
godine, tuZenog Ureda za razmatranje zalbi BiH, Filijala Banja Luka, u upravnoj stvari
javnih nabavki, na nejavnoj sjednici odrzanoj dana 09.08.2021. godine, donio je
slijededu:

PRESUDU

TuZba se odbija.

Obrazlozenje

Osporenim rjeSenjem tuZenog Ureda za razmatranje zalbi BiH, Filijala Banja
Luka, broj: JN2-02-07-1-155-11/20 od 06.02.2020. godine, usvojena je kao djelimicno
osnovana Zzalba tuZitelja, izjavljena protiv tenderske dokumentacije ugovornog
organa ,Poste Srpske” a.d. Banja Luka, u postupku javne nabavke robe ,Centralni
UPS*, te su ponistene tacka 11.3.1 B) alineja 2 i tatka 11.3.1. E) TD i predmet je
vraéen na ponovni postupak, te je usvojen zahtjev tuzitelja za povrat uplacene
naknade za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu od 500,00 KM i usvojen je
zahtjev tuzitelja za naknadu troSkova za sastav zalbe u iznosu od 525,00 KM, dok je
u preostalom dijelu zahtjev u visini od 375,00 KM odbijen kao neosnovan i obavezan
je ugovorni organ da nadoknadi navedeni iznos u roku od 15 dana od dana izvrSnosti
rieSenja.

Tuzitelj je blagovremeno podnio tuzbu za pokretanje upravnog spora, zbog
povrede pravila postupka, pogreSne primjene materijalnog prava i pogre$no i
nepotpuno utvrdenog Einjeniénog stanja. U obrazlozenju tuzbe navodi da tuZeni nije
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dao obrazlozenje zbog Cega je, odludujuéi o naknadi troSkova sastava Zalbe,
odbijajuci preostali dio od 375,00 KM, primjenio tarifni broj 3 AT RS, odnosno.zaétq
nije primijenjen tarifni broj 2. iste tarife. Navodi da, obzirom da se radi o javnoj
nabavci Cija je procijenjena vrijednost 20.000,00 KM, tuzitelj je u toku cijelog
Zalbenog postupka isticao zahtjev za naknadu troskova za sastav Zalbe u skladu sa
tarifnim brojem 2. stav 2. i 4. i tarifnim brojem 12. Tarife 0 nagradama i naknadi
troSkova za rad advokata RS. Smatra da je pobijano rieSenje doneseno suprotno
odredbi ¢lana 200. stav 2. ZUP-a, te ukazuje na Autenti¢no tumaéenje AK RS kojim
je zauzet stav da se u postupcima javnih nabavki tro$kovi tarifiraju prema tarifnom
broju 2. Kona¢no je predloZio da se tuzba uvazi, osporeno rjesenje ponisti i predmet
vrati tuzenom na ponovni postupak.

U odgovoru na tuzbu, tuzeni Ured za razmatranje zalbi BiH, Filijala Banja Luka
je predloZio da se tuZba odbije kao neosnovana.

Sud je ispitao zakonitost i pravilnost rjie$enja u granicama odredbe é&lana 35.
Zakona o upravnim sporovima BiH (,Sluzbeni glasnik BiH“ broj: 19/02. do 74/10), pa
je odludio kao u izreci presude, iz slijedecih razloga:

Iz stanja spisa proizilazi da je ugovorni organ ,Poste Srpske* a.d. Banja Luka
pokrenuo postupak javne nabavke ,Centralni UPS*, za koji je Obavjestenje o nabavci
broj: 1180-1-1-310-3-367/19 od 30.12.2019. godine, objavljeno na portalu javnih
nabavki. TuZitelj je nakon preuzimanja tenderske dokumentacije, izjavio Zalbu protiv
iste, koju je tuZeni osprenim rieSenjem usvojio kao djelimiéno osnovanu, te ponitio
tacke 11.3.1 B) alingja 2 i tatka 11.3.1. E) TD i predmet vratio ugovornom organu na
ponovni postupak, te je usvojio zahtjev tuZitelia za povrat uplaéene naknade za
pokretanje Zalbenog postupka u iznosu od 500,00 KM i zahtjev tuzitelja za naknadu
troskova za sastav Zalbe u iznosu od 525,00 KM, dok je u preostalom dijelu zahtjev u
visini od 375,00 KM odbioc kao neosnovan i obavezao je ugovorni organ da
nadoknadi navedeni iznos u roku od 15 dana od dana izvrinosti riesenja. Iz
obrazloZenja osporenog rieenja, proizilazi da je, odlu€ujuci o troskovima postupka,
tuZzeni primijenio tarifni broj 3. Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad advokata
RS.

Ocjenjuju¢i  zakonitost osporenog rieenja, ovo vijeée je naslo da je odluka
tuZenog donesena pravilnom primjenom materijalnog propisa.

Odredbama ¢lana 105. stav 2. Zakona o upravnom postupku BiH (»Sluzbeni
glasnik BiH" broj: 29/02 do 53/16), propisano je da kada u postupku u€estvuju dvije
ili viSe stranaka sa suprotnim interesima, stranka koja je izazvala postupak, a na &iju
je stetu postupak okonéan, duZna je protivnoj stranci nadoknaditi opravdane
troskove, koji su toj stranci nastali uestvovanjem u postupku. Ako je u takvom
slucaju, koja od stranaka djelimiéno uspjela sa svojim zahtievom, ona je duZna
nadoknaditi protivnoj stranci trokove srazmjerno dijelu svog zahtjeva s kojim niie
uspjela. Takode, u €lanu 105. stav 3. citirane zakonske odredbe, propisano je da se
troskovi za pravno zastupanje nadoknaduju samo u sludajevima kada je takvo
zastupanje bilo nuzno i opravdano. U konkretnom slu&aju nije sporno da su trogkovi
koje je imao tuzitelj opravdani troskovi jer je u postupku dokazao da tenderska
dokumentacija nije sacinjena u skladu sa Zakonom o javnim nabavkama.
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Nije osnovan prigovor tuzbe da je prilikom odlu€ivanja o troSkovima tuzeni
pogre$no primijenio materijalni propis i podzakonski akt, na osnovu kojeg je tuZitelju
dodijelien iznos od 525,00 KM na ime sastava Zalbi u upravhom postupku. Naime,
ugovorni organ je pokrenuo postupak javne nabavke, te je tuZitelj izjavio Zalbu protiv
tenderske dokumentacije, koja je rieSenjem ugovornog organa djelimicno uvazena, a
osporenim rjeSenjem je uvazena zalba izjavljena protiv rjeSenja ugovornog organa.
Dakle, u konkretnom slu€aju nije sporno da je tuzitel; uspio sa zalbama. Praviino je
tuzni odlucio da se u skladu sa Tarifom o nagradama i naknadi trodkova za rad
advokata RS u konkretnom slu€aju radi o neprocjenjivom predmetu.

U skladu sa tarifnim brojem 3. Tarife Tarifom o nagradama i naknadi troskova
za rad advokata RS (,Sluzbeni glasnik RS*, broj 68/05) za podneske kojima se
pokrece upravni postupak u neprocjenjivim predmetima nagrada iznosi 150 bodova,
uvecano za 50% za sastav pravnog lijeka, u skladu sa tarifnim brojem 12., a kako
vrijednost boda iznosi 2 KM, to ukupno iznosi 525,00 KM.

Kako je tuzba tuzitelja odbijena, to u smislu ¢lana 61. Zakona o upravnim
sporovima BiH, nije bilo osnova za naknadu tro§kova upravnog spora.

Na osnovu izloZzenog, ovaj Sud je primjenom odredbe ¢lana 37. stav 1. i 2.,
Zakona o upravnim sporovima BiH(,Sluzbeni glasnik BiH* broj: 19/02 do 74/10),
odlucio kao u dispozitivu presude.

ZAPISNICAR PREDS.JEDNIK VIJECA
Sladana Andelié SUDIJA

Jadranka Brenjo
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